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Udzial Wydzialu Prawa Uniwersytetu Jagiellofiskiego
w stosowaniu Code civil w Wolnym Miescie Krakowie
(1815-1833)**

I. Wprowadzenie

Orzecznicza funkeja fakultetu prawa Uniwersytetu Jagielloriskiego (dalej: UJ) w okresie
Rzeczypospolitej Krakowskiej nie przyciagata-dotad wigkszej uwagi historykéw prawa, cho-
ciaz dzieje Kodeksu Napoleona na ziemiach polskich stanowily i stanowia nadal przedmiot
licznych naukowych studiéw. Podobnie duzym zainteresowaniem cieszyla si¢ historia ustroju
Wolnego Miasta Krakowa, ktérej najnowsza odstong w szerokim komparatystycznym ujeciu
zawdzigczamy prof. Tadeuszowi Maciejewskiemu'. Badania nad prawem cywilnym Wolne-
go Miasta Krakowa skupialy si¢ bardziej na zmianach przepiséw Code civil po 1815 r. niz na
analizie jego stosowania przez krakowskie sady. Praktyka sadowa oparta na przepisach francu-
skiego kodeksu cywilnego, pomimo dobrze zachowanych zrédet archiwalnych, wciaz pozo-
staje na marginesie historyczno-prawnych eksploracji. Luka badawcza w tym zakresie wydaje
si¢ o tyle odczuwalna, ze orzecznictwo sadéw Wolnego Miasta Krakowa w sprawach karnych
doczekato si¢ monograficznego opracowania®. Z satysfakcja wszakze nalezy odnotowac i to,
ze ostatnio ukazaly si¢ publikacje, ktdre francuskie prawo na ziemiach polskich przedstawiaja
takze przez pryzmat sadowego orzecznictwa?®.

* Andyrzej Dziadzio, Uniwersytet Jagiellotiski, Nr ORCID: 0000-0002-8448-2734.

** Artykut zostal przygotowany w ramach projektu badawczego Narodowego Centrum Nauki, 2017/27/B/
HS5/01308.

! Zob. T. Maciejewski, Ustréj konstytucyjny Wolnych Miast (Paristw, Terytoriéw) Europy w latach 1806-1954.
Studium prawno-historyczno-poréwnawcze, Warszawa 2018. Por. takze WM. Bartel, Ustréj i prawo Wolnego Mia-
sta Krakowa (1815-1846), Krakéw 1976; S. Grodziski, Rzeczpospolita Krakowska, jej lata i ludzie, Krakéw 2012;
Wolne Miasto Krakéw 1815-1846. Ludzie — wydarzenia — tradycja, Matopolskie Centrum Edukacji, 2 Hapano-
wicz, M. Jabloriski (red.), Krakéw 2015.

2 Zob. L. Pauli, Austriacki kodeks karny z 1803 r. w Wolnym Miescie Krakowie (1815-1833), cz. I i II, Kra-
kéw 1970.

3 Zob. PZ. Pomianowski, Rozwéd w XIX wieku na centralnych ziemiach polskich. Praktyka stosowania Kodek-
su Napoleona w latach 1808-1852, Warszawa 2018; takie A. Klimaszewska, M. Galgdek, Stosowanie norm fran-
cuskiego kodeksu handlowego w Ksigstwie Warszawskim, konstytucyjnym Krélestwie Polskim i Rzeczypospolitej
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Celem niniejszego opracowania jest pokazanie roli profesoréw i doktoréw Wydziatu Pra-
wa U] w dokonywaniu wyktadni przepiséw Code civil stosowanych przez krakowskie sady.
Na mocy konstytucji Wolnego Miasta Krakowa z 1815 i 1818 r. Wydziat Prawa UJ uzyskat
uprawnienie odpowiadajace funkeji sadu kasacyjnego. Sporzadzal mianowicie na wniosek
stron postgpowania sadowego opinig, czy w konkretnej sprawie dwa sady — pierwszej i dru-
giej instancji — wydajac réownobrzmiace wyroki, nie naruszaty przepiséw Kodeksu cywilne-
go lub istotnych form procedury cywilnej. Wydziat Prawa U] petnit wigc rolg przedsadowe-
go organu, ktéry ocenial czy stronie postgpowania sadowego przystugiwato prawo ztozenia
do Sadu Ostatniej Instangji srodka odwotawczego o cechach skargi kasacyjnej. W przypadku
wydania opinii stwierdzajacej, ze sady orzekly w zgodnie z przepisami prawa materialnego
lub procesowego stanowisko Wydziatu miato moc rozstrzygnigcia sadowego, ktdre zamykato
postgpowanie w sprawie. Tego rodzaju opinia Wydziatu powodowata, ze wydane orzeczenia
stawaly si¢ ostateczne i prawomocne. Natomiast w razie uznania, ze wyroki sadowe zawieraty
obraz¢ przepiséw materialnych lub proceduralnych opinia Wydzialu otwierata stronie drogg
do rozpoznania sprawy przez Sad Ostatniej Instangji, ktéry mdgt zaskarzone przez strong wy-
roki sadowe utrzyma¢ w mocy, uchyli¢ lub zmieni¢. Sad ten rozstrzygat spér in merito. Nie
byt zatem instancja sensu stricto kasacyjna. Powyzsza funkcje orzecznicza Wydziatu Prawa U]
zniosta Konstytucja Wielkiego Miasta Krakowa z 1833 r.

Przedmiotem analizy artykutu nie bedzie wytacznie przebieg procedury, ktéra stosowat
Wydziat Prawa UJ przy podejmowaniu opinii zawierajacych ocen¢ prawna spraw przedfozo-
nych mu do rozpoznania. Opisat j3 bowiem juz sto lat temu K. Fierich'. Wiele jednak kwe-
stii szczegdtowych ten wybitny uczony pozostawit na uboczu swych rozwazan, jak chociazby
klasyfikacje rozpatrywanych przez Wydziat Prawa UJ spraw pod wzgledem ilo$ciowym i me-
rytorycznym’, czy osad sporzadzonych przezed opinii. Niniejsze opracowanie zawiera wiec
w tym wzgledzie uzupetnienie wezesniejszych ustaleri. Z kolei pokazanie skali i charakteru
spraw, ktorymi zajmowat si¢ Wydziat Prawa U] pozwoli na petniejsza ocene jego roli, jako
instytucji czuwajacej nad prawidtowym stosowaniem przez krakowskie sady przepiséw Code
civil. W tym celu w rozprawie zostang poddane analizie hard cases, z kedrymi zetknat si¢ Wy-
dziat Prawa U] dla zobrazowania wyjatkowej funkgji, jaka petnit w systemie wymiaru spra-
wiedliwosci Wolnego Miasta Krakowa.

I1. Konstytucyjne podstawy orzeczniczej funkcji Wydzialu Prawa U]

Wytaczna i jedyna podstawe prawna wykonywania przez Wydzial Prawa Akademii
Krakowskiej funkeji orzeczniczej stanowit art. 15 Konstytucji Wolnego Miasta Krakowa
z 3.5.1815 r. Artykut postanawial m.in., ze: ,Bedzie sad pierwszej instancji i Sad Apelacyj-
ny.[...] Te dwa sady wyrokowa¢ beda we wszelakich procesach, bez réznicy na ich charak-
ter i godnosci osob. Jezeli wyroki dwoch instancji sa zgodne w swoich decyzjach, odwotanie
nie ma miejsca. Jezeli za$ ich decyzje réznia si¢ w tresci lub Akademia roztrzasnawszy akea
procesu uzna [...] zgwalcenie prawa lub istotnych form procedury w sprawie cywilnej, row-

Krakowskiej w $wietle aktéw notarialnych, [w:] SDPiP 2016, Nr 19. Zob. takze D. Malec, Wptywy Code civil oraz
innych kodyfikacji napoleoriskich na ziemiach polskich (cze¢s¢ IT), CPH 2005, Nr 57/2, 5. 69 i n.

4 EX. Fierich, Sad trzeciej instancji i najwyiszy sad sejmowy na tle caloksztattu organizacji sadownictwa Rzeczy-
pospolitej Krakowskiej (1815-1833), [w:] Rozprawy Akademii Umiejetnosci, Wydz. Hist.-Filoz. 1917, s. 137 i n.

5 Zob. tabele I, I i I1I na koticu tekstu.
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niez w wyrokach orzekajacych kar¢ §mierci lub infamii, sprawa raz jeszcze bedzie odestana
do Sadu Apelacyjnego; lecz w tym przypadku do liczby sedziéw zwyczajnych dotaczeni beda
wszyscy sedziowie pojednawczy z miast oraz cztery osoby, ktére kazda ze stron bedzie mogta
wybra¢ w liczbie dwéch spomiedzy obywateli. Obecno$¢ trzech sedziéw potrzebna jest do
wyrokowania w pierwszej, pigciu w drugiej, a siedmiu w ostatniej instancji”. Natomiast ten
sam artykut rozszerzonej wersji Konstytucji z 1818 r. rozwinat zwrot ,,Akademia”, jako ,fa-
kultet prawny Uniwersytetu Krakowskiego (liczac w to wszystkich doktoréw prawa, cztonka-
mi tegoz Uniwersytetu bedacych)”®.

Jak wynika z tresci Konstytugji, sad trzeciej i ostatniej instancji rozpoznawal odwota-
nia (rekursy) tylko w przypadku, gdy wyrok cywilny lub karny Sadu Apelacyjnego réznit si¢
od orzeczenia sadu pierwszej instancji lub gdy Wydzial Prawa U] uznat w sprawie cywilnej
podstawy do wniesienia kasacji. Wykfadnia konstytucji prowadzita zatem do wniosku, ze
gdy w sprawie karnej zapadty jednobrzmiace wyroki, to nie przystugiwato prawo zadania od
Wydziatu Prawa UJ wydania opinii w kwestii naruszenia przez sady prawa materialnego lub
procesowego. Tym samym skazany nie mégt skorzysta¢ w takim wypadku z dobrodziejstwa
zlozenia odwotania do sadu trzeciej i ostatniej instancji, ktéremu miaty by¢ zawsze przedkia-
dane wyltacznie sprawy karne zakoriczone wyrokiem $mierci lub infamii. Niemniej zaréw-
no profesorowie i doktorzy Wydziatu Prawa, jak i orzekajacy sedziowie — wbrew literalnemu
brzmieniu konstytucji — przyjeli zasade, ze takze w sprawach karnych skazany moégt si¢ od-
wota¢ do sadu ostatniej instancji na podstawie opinio facultatis w przypadku zgodnych wyro-
kéw Trybunatu I Instangji i Sadu Apelacyjnego w razie wystapienia przestanek kasacyjnych.
Wychodzili oni bowiem z zatozenia, ze oskarzony nie powinien znajdowaé si¢ w gorszej sy-
tuacji prawnej niz strona postgpowania cywilnego’. Protokoty posiedzen fakultetu prawnego
zawieraja zatem opinie wydawane takze w sprawach karnych, ale odsetek ich byt niewielki
w ogdlnej liczbie rozstrzygnig¢, ktére dotyczyly gtéwnie sporéw prywatnoprawnych (zob. ni-
zej tabela II).

Konstrukgja ustrojowa i procesowa sadu trzeciej instancji byta do$¢ osobliwa juz chociaz-
by z tego wzgledu, ze Konstytucja opisata jego sktad, bez podanie konkretnej jego nazwy.
Poza tym sad ten nie byt odr¢bna od pozostatych sadéw struktura organizacyjna, ale stanowit
wzmocniony pod wzgledem osobowym Sad Apelacyjny. W sktad sadu orzekajacego w trze-
ciej instangji, obok szesciu sedziéw Sadu Apelacyjnego, wchodzito takze szesciu sedziéw po-
koju (pojednawczych), wybieranych do rozsadzania w pierwszej instancji spraw cywilnych
(ponizej okreslonej wartoéci przedmiotu sporu) przez Zgromadzenie Reprezentantéw oraz
po dwdch arbitréw wskazanych przez strony. W sprawach, w ktdrych warto$¢ sporu nie prze-
kraczata 30 zt polskich wyrok sadu pokoju byt ostateczny. W takim wypadku strona mogta
zaskarzy¢ wyrok do Sadu Ostatniej Instancji po uzyskaniu korzystnej opinii Wydziatu o wy-
stapieniu naruszenia prawa materialnego lub procesowego. Sad pokoju w sprawach, gdy war-
to$¢ sporu nie przekraczata 200 zt polskich wydawat wyrok jako sad I instancji, od ktdrego
przystugiwato odwotanie do Sadu Apelacyjnego. W razie zgodnego wyroku obu sadéw spra-
wa mogla trafi¢ do Sadu Ostatniej Instangji tyko wtedy, gdy Wydziat Prawa stwierdzit naru-
szenie prawa w zaskarzonych przez strong wyrokach. Petny zatem sktad sadu trzeciej instancji

6 Zob. M. Kallas, M. Krzymbkowski, Historia ustroju i prawa w Polsce (1772/1795-1918), Warszawa 2016,
s. 181 in.

7' L. Pauli, Austriacki kodeks, czes¢ 11, s. 51.
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wynosit 16 os6b®. Dla wydania prawomocnego wyroku konieczny byt udzial w posiedze-
niu siedmiu s¢dzidéw. Z reguly sktad orzekajacy liczyt od 14 do 10 oséb. Rzadko wyrokowat
w pelnym skladzie. Ewenementem przyjetego rozwiazania bylo to, ze w wydaniu wyroku
przez sad ostatniej instancji brat udzial czynnik obywatelski, ktéry miat w sktadzie orzekaja-
cym liczebng przewage nad sedziami zawodowymi. Jak wspomniano wyzej, taki ustréj sadu
spotykat si¢ z krytyka i propozycjami jego reformy.

W swych orzeczeniach postugiwat si¢ oficjalnie nazwa ,Sad Ostatniej Instancji”, chociaz
Wydzial Prawa U], podobnie jak skarzace wyroki strony, uzywaly powszechnie okreslenia
»9ad III Instancji”. Te bardziej popularna nazwe przejeta pézniej Konstytucja z 1833 r., ktéra
jednak inaczej okreslita jego sktad osobowy, m.in. odsuneta od orzekania arbitréw i sedziéw
pokoju, ograniczajac liczbe orzekajacych sedziéw zawodowych do pigciu. Udziat fakultetu
prawnego w wydaniu orzeczenia przez Sad Ostatniej Instangji ograniczat si¢ wicc tylko do
wskazania, ze doszto w zaskarzonych wyrokach do naruszenia prawa materialnego lub pro-
cesowego. Tego rodzaju opinia zobowiazywata sad do rozpoznania odwotania, ktéry jednak
w podjeciu rozstrzygnigcia nie byt on zwiazany interpretacja prawa przedstawiona przez pro-
fesoréw Wydzialu Prawa UJ. Sad Ostatniej Instancji mial swobodg w kwalifikacji prawnej
sprawy i mégt orzec zgodnie z sentencja zaskarzonych wyrokéw. Po wprowadzeniu Konstytu-
¢ji w 1833 1. o podstawach do wniesienia kasacji samodzielnie rozstrzygat ,,Sad III Instancji”.

Whaczenie Wydziatu Prawa Uniwersytetu Krakowskiego w system wymiaru sprawiedli-
wosci w Wolnym Miescie Krakowie byto nawiagzaniem do niemieckiej praktyki przesylania
fakultetom prawnym akt konkretnej sprawy celem wydania rozstrzygniecia, ktdre zastepowa-
to wyrok sadu, tzw. Aktenversendung. Zachodzita jednak réznica migdzy niemieckim a kra-
kowskim modelem wspétdziatania nauki prawa z praktyka sadowa. Udzielane przez niemiec-
kie uniwersyteckie fakultety pouczenia prawne na zadanie sadéw lub stron posiadaly forme
wiazacego orzeczenia, ktdre sad byl jedynie zobowiazany oglosi¢ stronom. Natomiast kra-
kowski eksperyment z niemiecka procedura sadowa mial walor pewnej oryginalnosci. Jak
pisano wéwczas, byt to nieznany ,w innych prawodawstwach sposéb dochodzenia sprawie-
dliwosci”. Wydzial Prawa U] bowiem poprzez wykorzystanie francuskiej instytucji kasacji
uzyskat pozycj¢ waznego interpretatora przepiséw Code civil, ktdrego poglady prawne mogly
pozytywnie oddziatywaé na praktyke sadowa, chroniac przy tym stuszne prawa stron. Jed-
nym z powodéw wprowadzenia instytucji byta — jak stwierdzano — ,,ch¢é¢ najmocniejszego
obwarowania bezpieczeristwa wilasnosci kazdego mieszkarica™. Sad Ostatniej Instancji mu-
siat oceni¢ prawidlowo$¢ argumentacji prawnej sadéw dwdéch instancji wobec odmiennej wy-
ktadni przepiséw Code civil dokonanej przez fakultet prawny Uniwersytetu. Wstepna analiza

8 Feliks Stotwiriski w swej propozycji reformy Sadu Ostatniej Instancji podaje, ze w Krakowie byto szesciu se-
dziéw pokoju (Archiwum Narodowe w Krakowie, dalej: ANKr, WMK II-16, k. 39-45), gdy EX. Fierich podaje pi¢-
ciu zgodnie z podzialem na pig¢ okregéw, dla ktdrych wybierano sedziéw pokoju; w aktach Sadu III Instancji wy-
stepuje z reguly pieciu sedziéw pokoju lub mniejsza liczba. Sedziéw Sadu Apelacyjnego wedtug Storwiriskiego byto
szesciu, a Fierich podaje pigciu. W protokotach posiedzen Sadu Ostatniej Instancji wystepuje z reguly 6 sedziéw
(pigciu wraz z prezesem Sadu Apelacyjnego). Co do zasady, w orzekaniu brato udziat po 2 arbitréw wskazanych przez
strony. Wspomniany F Slotwiriski, s¢dzia i profesor UJ postulowat, by w sktad Sadu IIT Instancji wchodzili, obok
sedziéw Sadu Apelacyjnego, sedziowie Trybunatu I Instancji oraz wybrani losowo cztonkowie fakultetu prawnego
w miejsce sedziéw pokoju, ktérzy powinni ze sktadu sadu by¢ usunieci, podobnie jak arbitrzy. Storwiriski bowiem
uwazal, ze Sad III Instangji jest w zasadzie sadem prawa i dlatego w jego sktad powinien wchodzi¢ wytacznie czyn-
nik zawodowy, a nie obywatelski.

9 Pismo Senatu Rzadzacego do Prezydujacego w Zgromadzeniu Reprezentantéw z 23.11.1826 r., Nr 5133,
ANKr, WMK II-36, k. 89-90.

188



Udziat Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagiellotiskiego w stosowaniu Code civil w Wolnym Miescie...

bogatego orzecznictwa Sadu Ostatniej Instancji dowiodta, ze nie zawsze stanowisko krakow-
skich uczonych prawnikéw zawieralo poprawne wnioskowanie prawnicze. Nie ulega takze
watpliwosci, ze Uniwersytet Jagielloniski stanowit w czasach Wolnego Miasta Krakowa je-
den z wazniejszych osrodkéw wladzy, ktérego przedstawiciele zasiadali tak w gremiach wila-
dzy wykonawczej (Senat Rzadzacy), jak i ustawodawczej (Zgromadzenie Reprezentantéw).
Prawo fakultetu prawnego do wydawania opinii w spornych sprawach cywilnych zapewniato
Uniwersytetowi takze wplyw na funkcjonowanie sadownictwa.

II1. Procedura wydawania przez Wydzial Prawa UJ opinii prawnych

Tryb postgpowania zwiazany z rozpoznawaniem przez profesoréw Wydziatu Prawa UJ
rekurséw stron od jednobrzmiacych wyrokéw dwdch instancji sadowych nie zostal nigdy
uregulowany na drodze ustawowej. Sposéb procedowania profesoréw prawa w tym zakresie
opierat si¢ wytacznie na praktyce i zwyczaju. Wprawdzie Senat Rzadzacy przedlozyt Zgro-
madzeniu Reprezentantéw projekt ustawy okreslajacej forme postgpowania w odwotaniu
si¢ do Wydziatu Profesoréw i Doktoréw Prawa od dwéch zgodnych wyrokéw”, ale nie zostat
uchwalony ani w 1826 r., ani w 1827 r. Dwukrotnie bowiem podjgto prébe prawnej regulacji
uprawnienia Wydziatu Prawa U], ktére mialo charakeer pozakodeksowej procedury sadowej.
Gwarangje procesowe stron nie zostaly zatem zabezpieczone przepisami bezwzglednie obo-
wiazujacymi, ale zostaly pozostawione niejako uznaniowemu postgpowaniu uniwersyteckich
prawnikéw. Stuszna zatem byt konstatacja projektodawcy, ze w zwiazku z brakiem regulacji
strony ,,chcac korzysta¢ z dobrodziejstwa, musza przedsigbra¢ kroki na domyst’*°. Inicjatywa
ustawodawcza Senatu Rzadzacego byta zatem ze wszech miar uzasadniona. Jednak nie zakon-
czyla si¢ ona sukcesem, poniewaz projekt zdezawuowali cztonkowie sejmowej komisji prawo-
dawczej, w sklad ktérej wchodzili muin. profesorowie Wydziatu Prawa. Uznali oni bowiem
za niecelowe uchwalanie ustawy; skoro jej tre$¢ pokrywata si¢ w zupetnosci z istniejaca w tym
wzgledzie praktyka.

Uwaga komisji prawodawczej byta zasadna, gdyz projekt w duzym stopniu sankcjono-
wat istniejacy stan rzeczy. Niemniej znalazly si¢ w projekcie postanowienia, ktére miaty bar-
dziej sformalizowa¢ procedure na wzér postgpowania sadowego. Projekt ustawy przewidywat
m.in., ze w uchwatach wydziatu ,zachowana bedzie forma wyrokéw sadowych, wyjawszy do-
danie klauzuli egzekucyjnej. Uchwaty podpisywane beda przez prezydujacego na posiedzeniu
i przez sekretarza wydziatu, kt6ry réwniez poswiadczac bedzie wyciagi tychze i ma by¢ dok-
torem prawa’'!. Powyzszy przepis zakladal, ze uchwata sktadac¢ si¢ bedzie z inwokagji, senten-
gji i uzasadnienia. Ponadto przewidywano, ze w uchwatach Wydziatu miata by¢ umieszczo-
na cata prosba odwotujacej si¢ strony, uwagi strony przeciwnej i relacja referenta. Prakeyka
w tym wzgledzie byla jednak inna. Protokét z posiedzenia Wydziatu Profesoréw i Doktoréw
Prawa jednego dnia mégt obejmowa¢ kilka rozpoznanych spraw. Pod rozpatrzona sprawa
podpisywat si¢ przewodniczacy posiedzenia i sekretarz. W kazdej sprawie podany byt w pro-

10 Pismo ,,Komitetu do ukladania projektéw” do Senatu Rzadzacego z 7.11.1827 ., Nr 105 (do Nr 4771),
ANKr, WMK V-21 A, k. 521-522. Pod dokumentem podpisali si¢ Mikolaj Hoszowski, Wojciech Kucieiski i Feliks
Grodzicki. Zob. takze Pismo Senatu Rzadzacego do prezydujacego w Zgromadzeniu Reprezentantéw z 14.11.1827 r.,
Nr 4771, WMK V-21 A, k. 522.

1 projeke ustawy przepisujacej prawidla przy odwolywaniu si¢ Wydziatu Profesoréw, ANKr, WMK V-21 A,
k. 523-528.
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tokole dzieni i miejsce posiedzenia. Nastgpnie wymienieni byli uczestnicy posiedzenia, po
czym nastgpowal krétki opis sprawy z podaniem danych osobowych stron, przedmiotu sporu
i zaskarzonych przez strong wyrokéw Trybunatu I instancji (lub wyroku sadu pokoju) i Sadu
Apelacyjnego. Do podjecia uchwaty potrzebna byta obecnos¢ co najmniej pigciu 0séb i w ta-
kim sktadzie z reguty obradowal Wydziat na posiedzeniu, jak i wtedy, gdy sprawa byta zata-
twiana trybem obiegowym. W takim wypadku referent sprawy przygotowywal pisemna pro-
pozycje tresci uchwaly, na ktérej pozostali cztonkowie Wydziatu pisali ,zgoda z referentem”.

W przypadku, gdy Wydzial nie znalazt podstaw do wniesienia kasacji do Sadu III in-
stancji w koficowym fragmencie postugiwat si¢ mniej lub bardziej rozbudowana fraza, ze po
roztrzasnigciu akt sprawy i zaskarzonych wyrokéw, w kedrych nie zaszla obraza prawa posta-
nawial, ze ,odwotanie do Sadu Il instancji nie ma miejsca”. Co wigcej, w takiej uchwale Wy-
dziat nie odnosit si¢ do przepiséw Code civil, ktérych bledne zastosowanie podnosita strona
w odwotaniu. Decyzja o stwierdzeniu przez Wydziat braku podstaw prawnych do wniesie-
nia $rodka odwotawczego do Sadu Ostatniej Instancji nie posiadata wigc uzasadnienia. Na-
tomiast Wydzial uzasadniat swoja uchwate w razie uznania obrazy przez sad przepiséw mate-
rialnych lub procesowych, piszac w zakonczeniu opinii, ze ,odwotanie do Sadu III instancji
znajduje (ma) miejsce”. Gdy jednak stwierdzit, ze zaskarzone wyroki nie s ze sobg zgodne
wydawal opinie, Ze strona bez uchwaty wydziatu moze odwota¢ si¢ do Sadu III instancji. Po-
dobnie postepowat Sad 111 instancji, gdy ustalit, ze strona zaskarzyla wyroki, ktére nie réznity
si¢ w swej tresci. Odsylat ja wéwezas do postgpowania przez Wydzialem Prawa U]J, uzaleznia-
jac rozpoznanie odwotania od uznania przez Wydzial, ze orzeczenia sadéw naruszaja przepi-
sy prawa.

Procedura postepowania przed Wydziatem Profesoréw i Doktoréw Prawa o wydanie
uchwaly w sprawie naruszenia prawa materialnego lub procesowego w zaskarzonych przez
strong wyrokach, jako warunkusine gua non legitymacji do ztozenia przez nia odwotania do
Sadu II instancji, nie nastreczata wigkszych trudno$ci. Wypracowany na poczatku dziatalno-
$ci w tej dziedzinie Wydziatu modus procedends szybko si¢ utrwalit i przyjat w prakeyce. Zgod-
nie z postanowieniem Konstytugji strona kwestionujaca sentencje zgodnych wyrokéw dwéch
instancji sadowych z powodu obrazy prawa kierowata prosbe o wydanie opinii Wydziatu Pra-
wa U]J do rektora Uniwersytetu. Jednoczes$nie w przestanym pismie przedstawiata istote spra-
wy i wskazywata naruszenie prawa przez sady. Musiata jednak zachowaé termin do wniesie-
nia odwotania pod rygorem jego odrzucenia, ktéry wynosit osiem dni od chwili dorgczenia
jej wyroku Sadu Apelacyjnego. Termin ten przyjety zostal w ordynacji egzekucyjnej z 1823 r.
Strona byla jednoczesnie zobowiazana do przedtozenia zaskarzonych wyrokéw. Wydziat mégt
wezwa( strone do uzupetnienia dokumentéw. Z reguly tez odpowiedz na odwotanie wnosit
przeciwnik procesowy zalacej si¢ strony.

Rektor Uniwersytetu wyznaczal referenta w sprawie, wzywat profesoréw i doktoréw do
odbycia posiedzenia w celu rozpoznania przedstawionych spraw, oznaczajac dzier, godzing
i miejsce obrad Wydziatu. Posiedzenia Wydziat odbywat z reguly w ,Collegium Jurydycz-
nym” przy ul. Grodzkiej (pod L.117), czasami w kancelarii Uniwersytetu. Rektor zobowiazy-
wat referenta, aby ,,na pismie dal swoja relacje obejmujaca w krétkosci stan czynu i prawa’'?.
Na posiedzeniu Wydziatu Profesoréw i Doktoréw Prawa referent zapoznawat pozostatych
cztonkéw z aktami sprawy i przedstawiat propozycje tresci opinii. Posiedzenie Wydziatu mu-

12 Archiwum Uniwersytetu Jagielloriskiego (dalej: Archiwum), WP I 64. pismo rektora UJ z 20.5.1828 r.
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siato si¢ odby¢ w ciagu 12 lub 14 dni od wplyniecia prosby strony zgodnie z uchwala Zgro-
madzenia Reprezentantéw. Obowiazek profesoréw i doktoréw do wydania w krétkim dwu-
tygodniowym terminie decyzji w sprawie oceny podstaw do wniesienia odwotania do Sadu
III instangji stat si¢ z czasem nieco uciazliwym®. Nie mogli bowiem swobodnie korzysta¢
z prawa do urlopu, gdyz Sad Apelacyjny odméwit prosbie rektora, aby przenie$¢ wydawanie
opinii na czas powakacyjny'*. Sad argumentowat to tym, ze strona nie moze by¢ pozbawiona
prawa do rozpoznania jej sprawy bez zb¢dnej zwloki. Coraz wigksza liczba wnoszonych do
rektora Uniwersytetu podari o wydanie opinii spowodowata, ze profesorowie i doktorzy Wy-
dziat Prawa U] zatatwiali je w trybie obiegowym lub w ciagu jednego dnia wydawali uchwaty
w kilkunastu sprawach. Musiato si¢ to po czgéci odbi¢ negatywnie na stopniu rzetelnego ba-
dania kazdego przypadku odwotania si¢ od rozstrzygnie¢ sadéw. Zdarzaly si¢ wigc Wydziato-
wi przypadki podejmowania uchwat, w ktérych ocena prawna sprawy rozmijata si¢ z trafnym
orzeczeniem wszystkich instancji sadowych.

IV. Ocena dzialalnosci orzeczniczej Wydzialu Prawa U]J

Zadanie orzecznicze, jakie otrzymal na mocy Konstytucji Wydziat Profesoréw i Dok-
toréw Prawa nie nalezato do fatwych. Wydzial podejmowat bowiem uchwale po ustaleniu
stanu faktycznego sporu i dokonaniu jego kwalifikacji prawnej na podstawie tylko tresci za-
skarzonych wyrokéw, wniesionego odwotania i odpowiedzi strony przeciwnej. Wprawdzie
w interesie strony bylo wykazanie obrazy prawa w zaskarzonych wyrokach, ale niekiedy ro-
dzaj naruszenia prawa musial Wydzial ustala¢ samodzielnie, poniewaz nie bylo formalno-
-prawnych wymagan co do tre$ci wnoszonej skargi kasacyjnej. Z reguly jednak wnoszone do
Wydziatu pisma procesowe zawieraly opis stanu sprawy, wskazanie naruszenia prawa oraz od-
powiednie zadanie. Rozstrzygnigcie przedtozonego sporu wymagato od cztonkdéw fakultetu
prawnego dobrej znajomosci multicentryeznego porzadku prawnego Wolnego Miasta Kra-
kowa. Musieli dysponowa¢ wiedza nie tylko na temat przepiséw Code civil, ktére obowiazy-
wat w Krakowie stosunkowo krétko, bo od 15.8.1810 r., podobnie jak i francuska procedu-
ra cywilna, ale takze stosowaé austriackie prawo karne i procesowe, zmodyfikowane ponadto
w dobie Ksigstwa Warszawskiego.

W rozpoznawanych sprawach nierzadko konieczne byto si¢ganie do prawa staropol-
skiego, przepiséw Kodeksu zachodnio-galicyjskiego, a takie przepiséw ustaw uchwalonych
w Wolnym Miescie Krakowie. Regulowaly one na nowo stosunki prywatnoprawne, jak
np. ustawa — Prawo o ustalaniu wlasnosci débr nieruchomych, o przywilejach i hipotekach
z 17.6.1822 r. Wazna czescia jurysdykeji Wydziatu stata si¢ zatem ocena prawna stosowania
tej ustawy przez Komisje Hipoteczna i Sad Apelacyjny, do ktérego stuzyto odwotanie od jej
decyzji. Sprawy zwiazane z decyzjami Komisji Hipotecznej o wpisaniu lub wykresleniu praw
rzeczowych w wykazach hipotecznych, ktére utrzymywal w mocy Sad Apelacyjny pojawiaty
si¢ nierzadko w opiniach Wydziatu". Pewna jednak cz¢$¢ rekurséw byta zapewne bezposred-

13 Tempo rocznego przyrostu spraw przekazanych do rozpoznania przez Wydziat Prawa ilustruje tabela I.
' Archiwum UJ, S 1393, s. 153.
15 Zob. D. Malec, 7. dziejéw prawa hipotecznego Wolnego Miasta Krakowa, CPH 2004, Nr 66/1, s. 75 i n. Au-

torka stusznie przypuszczata, ze w przypadku zgodnych orzeczeri Komisji Hipotecznej i Sadu Apelacyjnego nieza-
dowolona strona wnosita odwotane do Sadu Il instancji za posrednictwem Wydziatu Prawa, ale w znacznej liczbie
rekurséw (ok. 70%) nie znalazt podstaw do zlozenia kasacji. Zob. tabela III.
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nio kierowana do Sadu III instangji ze wzgledu na zachodzace réznice migdzy decyzja Komi-
sji a wyrokiem Sadu Apelacyjnego.

Z analizy opinii Wydziatu Prawa UJ poruszajacych kwesti¢ prawidtowosci stosowania
przez Komisje Hipoteczna przepiséw ustawy, jak i Code civil wynika, ze na ogét podzielat jej
stanowisko prawne, potwierdzone wyrokiem Sadu Apelacyjnego. W jednej ze spraw Wydziat
uznat zgodnos¢ z prawem odmowy wpisania hipotek na rzecz m.in. szpitali, kolegiat, a takze
Uniwersytetu Jagielloriskiego, obciazajacych nieruchomosci pozwanej strony. Zdaniem Wy-
dziatu, odwotujacy si¢ reprezentant rzadu krajowego nie wykazat zgodnego z dawnym pra-
wem przeniesienia obciazen hipotecznych na dziedziczne dobra pozwanej w drodze dowodu
oblaty spornych sum w ksiggach sadowych. Petnomocnik rzadu, powotujac si¢ na przepis Ko-
deksu Napoleona, ze w kazdej sprawie moze by¢ dopuszczony dowéd z przysiegi, domagat si¢
ztozenia jej przez strong na potwierdzenie posiadania dokumentu objecia dziedzicznych débr
wraz z obciazeniami hipotecznymi (na mocy tzw. wyroku zjazdowego). Wydziat, oddalajac
zadanie, pouczyt pelnomocnika rzadu, ze: ,,tym sposobem prawo rzeczowe do tych débr udo-
wodni¢ usituje — gdy jednak dowéd takowy nie jest dopuszczalnym = prawo bowiem rzeczo-
we nie przysicga stanowcza, ale instrumentem tabularnym przez konstytucje wyzej powotane
[tj. 2 152311543 r. — A.D.] wskazanym, udowodnionym by¢ powinno. Sady zatem uchylajac
prawa umieszczenia w wykazie hipotecznym owych sum Zadnej obrazy prawa nie popetnity,
ale owszem do wyraznych przepiséw konstytucji wyzej powolanych, a mianowicie do konsty-
tucji z 1588 vol. 2 fol. 1219 z roku 1511, vol. 1. fol. 377 zastosowaly si¢”'®. W stanowisku
tym profesorowie i doktorzy Wydziatu Prawa U] odwotali si¢ wprost do staropolskiej tradycji
obrotu prawnego nieruchomosciami, ktéra odzyla w ustawie z 1822 r. Przedstawiony przy-
ktad potwierdza prawidlowe stosowanie przez sady zasad prawa hipotecznego, chociaz Wy-
dziatowi Prawa zdarzato si¢ niekiedy uznaé¢ wystepowanie podstaw do wniesienia skargi ka-
sacyjnej. Mialo to miejsce np. w stwierdzonym wypadku wpisania do wykazu hipotecznego
ograniczonych praw rzeczowych, ktére ulegly przedawnieniu w mysl przepisow Code civil'.

Orzecznictwo sgdowe w zakresie sporéw cywilnoprawnych w Wolnym Miescie Krakowie
w $wietle uchwat Profesoréw Wydzialu Prawa UJ byto na ogét poprawne. W przypadku dwéch
jednobrzmiacych wyrokéw sadowych przecietnie 20—-25% uniwersyteckich opinii zawierata po-
glad o naruszeniu prawa materialnego lub procesowego'®. Ponadto odsetek skarg kasacyjnych,
keére oddalit Sad IIT instancji nie byt stosunkowo maly, chociaz z braku kompletu orzeczen
tego sadu trudno go doktadnie oszacowaé. Z przegladu zachowanych orzeczeri mozna wniosko-
wad, ze liczba spraw, w ktérych nie przyjmowat w $lad za Wydziatem Prawa obrazy przepiséw
Code civil utrzymywat sie takze na poziomie okoto 1/5. Analiza kilku przypadkéw zatwierdze-
nia wyrokéw nizszych instancji, mimo stwierdzenia przez Wydzial wystepowania podstaw do
zlozenia kasacji poswiadcza, ze nie zawsze racje prawne staly po stronie profesoréw Wydziatu.

16 Archiwum UJ, WP I 64. Posiedzenie Wydziatu Prawa z 22.3.1828 r.

17" Archiwum UJ, WP I 59. Posiedzenie Wydziatu Prawa z 3.1.1832 r. Zob. takze Posiedzenie Wydziatu Prawa
2 16.2.1830 r., Archiwum U], WP I 66. W tej ostatniej sprawie chodzito o wykreslenie cigzaru realnego na nieru-
chomosci budynkowej, ktéra kupit prof. UJ Alojzy Estreicher, a ktérego wpis do ksiag utrzymata Komisja Hipoteczna
i Sad Apelacyjny. Wydziat Prawa uznat podstawy do wniesienia kasacji przez whasciciela kamienicy.

18 Por. tabele I, I1, II1. W 1832 ., w keérym Wydziat rozpoznat najwigcej rekurséw odsetek ich uwzglednienia
wynosit nieco ponad 21%. Natomiast ponizej 20% plasowata si¢ wielko$¢ spraw z zakresu prawa zobowiazan, w ktd-
rych Wydzial uznat podstawy do wniesienia kasacji. Z kolei ponad 1/3 wszystkich spraw stanowily uwzglednione
odwotania w przypadku sporéw z dziedziny prawa rzeczowego.
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Jedna z bardziej spektakularnych spraw, w ktérych Wydziat przyjat btedna wyktadnic
przepisu Code civil byta wydana opinia, w ktédrej ocenit spér o przeprowadzenie rozdzielno-
$ci majatkowej migdzy matzonkami na podstawie art. 1443 C.c. Wydziatl przyjat mianowicie,
ze sady powinny wyda¢ korzystny dla zony wyrok o ustanowienie rozdzielno$ci matzenskiej,
jesli wykazata ona ,niefad” w interesach meza, prowadzacy do obawy, ze bedzie zagrozony
jej posag wniesiony do matzeristwa'®. Natomiast sady uznaty, ze legitymacja zony do uzyska-
nia orzeczenia o rozdzielno$ci majatkowej wynikata przede wszystkim z wykazania wysokosci
whiesionego do malzeristwa posagu. Sady zatem oddality powddztwo zony na tej podstawie,
ze nie dostarczyta dowodu na powyzsza okoliczno$¢. Zgodnie z art. 870 kodeksu postgpowa-
nia sadowego uznaly dowdd z przyznanie przez me¢za wniesionego posagu za niedopuszczal-
ny. Sad III instangji oddalit takze odwotanie powddki, orzekajac zgodnie z sentencja sadéw
nizszej instancji*’. Orzeczenie sadéw bylo zgodne z powszechnym stanowiskiem francuskiej
doktryny prawa?!. Stanowisko Wydziatu o tyle moze dziwi¢, ze w sprawie wystgpowat jako
interwenient jeden z wierzycieli me¢za i powddztwo zony miato na celu bardziej ochrong inte-
reséw majatkowych meza niz posagu.

W innej sprawie, ktdra takze dotyczyta sum posagowych, ale w postgpowaniu o dziat
spadku, Trybunat I instancji oraz Sad Apelacyjny wydaty bfedne wyroki i dopiero opinia Wy-
dziatu Prawa pozwolita Sadowi III instangji na prawidtowe rozstrzygniecie sprawy. Spor to-
czyl si¢ migdzy synami zmarlego spadkodawcy a macocha i przyrodnim rodzeristwem. Naj-
bardziej sporna kwestia dotyczyta tego, czy sumy posagowe, jakie zapisat spadkodawca zonie
w umowie przed$lubnej po jego $mierci wchodzity do masy spadkowej czy byly ze schedy
wylaczone. Dwie nizsze instancje sadowe zgodnie orzekly, ze posag zostat wyltaczony z masy
spadkowej, gdyz nie przewyzszal czgsci rozporzadzalnej majatku spadkodawcy?. Synowie
spadkodawcy w odwolaniu do Wydzialu powotujac si¢ na art. 1098 C.c. podnosili, ze prze-
kazane zonie sumy posagowe, jak i wszystkie‘darowizny uzyskane za zycie me¢za powracaja do
masy spadkowej. W przeciwnym wypadku naruszona zostalaby cz¢$¢ obowiazkowa, jaka na-
lezata si¢ sukcesorom na mocy przepisu kodeksu.

Skarzacy orzeczenia Trybunatu I instangji i Sadu Apelacyjnego twierdzili, ze cel ustawo-
dawcy wyrazony w art. 1098 C.c. zakladal, ze wdowa nie moze uzyskiwa¢ majatku z krzywda
sukcesoréw ,z intercyzy, darowizn ubocznie za zycia uczynionych czy z testamentu”. Argu-
mentowali to tym, ze odmienna wykladnia przepisu powodowataby, iz stalby si¢ on martwy,
bo na mocy umowy przedslubnej mozna bytoby uchyli¢ prawa spadkobiercéw do czeéci obo-
wiazkowej (rezerwy). Cz¢é¢ obowiazkowa dla sukcesoréw bytaby wtedy iluzoryczna. Wydziat
Prawa UJ argumentacje t¢ podzielit, uznajac, ze uzyskany przez zon¢ majatek nie tylko w for-

19 Archiwum UJ, WP I 58. Posiedzenie Wydziatu Prawa z 8.3.1828 .
20 ANKr, WM 192; wyr. Sadu Il instancji z 17.4.1828 r.

21 Zob. J.J. Delsol, Zasady Kodeksu Napoleona w zwiazku z nauka i jurysprudencja, spolszczone M. Godlewski
(red.), t. III, Warszawa 1874, s. 63 i n. Autor komentarza do Kodeksu Napoleona stawial pytanie czy zona, ktéra
nie miata zadnego posagu, ani nie spodziewata si¢ spadku czy darowizny moze domaga¢ si¢ zniesienia wspdlnosci
majatkowej? I odpowiadat: ,Nie bedzie miata interesu w ustanowieniu rozdzielnosci, bo nie ma nic”. Zatem zly za-
rzad meza nie zagrazatby jej majatkowi, bo go nie miata. Gdyby jednak miata dochody z przemystu, zajmowania si¢
sztuka, to wtedy — zdaniem Delso/z — ma interes w ustanowieniu rozdzielnosci majatkowej, aby zyski zdobyte wlasna
praca nie zostaly zajete przez wierzycieli.

22 ANK, Tryb 190. Wyrok Trybunatu I Instancji z 28.8.1827 r.; ANKr, WM 257. Wyrok SA z 17.1.1828 r.
Przy czym Trybunat I instancji ustalit jej wysokos¢ w oparciu o art. 913 C.c. na 1/4 majatku spadkodawcy (btednie),
a Sad Apelacyjny w oparciu o art. 1098 C.c. na 1/6 (prawidlowo).
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mie darowizny za zycia, w tym takze w drodze intercyzy, lecz takze w formie zapisu testamen-
towego powracal po §mierci spadkodawcy do masy spadkowej, jesli jego warto$¢ przekraczata
warto$¢ rozporzadzalna®. Wydziat stwierdzit zatem obraze art. 1098 C.c.?%. Sad III instan-
qji orzekt zgodnie ze stanowiskiem Wydziatu, nakazujac zwrot do masy spadkowej zaréwno
wartosci darowizn klejnotéw i sreber, jak i posagu ,0 tyle, o ile warto$¢ ta facznie wedlug
art. 1098 C.c. bedzie przewyzszaé czg$¢ rozporzadzalng™.

W dorobku orzeczniczym Wydzialu Profesoréw i Doktoréw Prawa spotykamy tak-
ze 1 inne przyklady twérczej i trafnej wyktadni przepiséw Code civil, ktére z powodzeniem
ksztattowaly praktyke sadowa Wolnego Miasta Krakowa. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze w opi-
niach Wydziatu przewazato rozstrzyganie sporéw o zaplate?®, w ktérych przewijata sie zasad-
niczo kwestia prawidtowosci dopuszczenia i ustalenia roty przysiegi przez sad na podstawie
art. 1367-1369 C.c. Kwestie tego rodzaju bardziej wiazaly si¢ z koniecznoscia przeprowa-
dzenia wnikliwej oceny stanu faktycznego sprawy, niz wymagaly od cztonkéw fakultetu
prawnego przeprowadzenia subtelnych interpretacji przepiséw prawnych. Niemniej i w tych
sprawach Wydzial stwierdzat podstawy do ztozenia skargi kasacyjnej, chociaz nie zawsze z po-
zytywnym skutkiem dla odwolujacej strony, jak mialo to miejsce np. w przypadkach ochro-
ny praw dtuznika w postgpowaniu egzekucyjnym?®. Godne odnotowania sa zatem przypadki
opinii Wydziatu Prawa UJ, w kt6rych miat okazj¢ odniesé si¢ do kluczowych zasad Code civil,
jak chociazby swoboda uméw w kontekscie sporéw dotyezacych waznosci uméw czy formy
czynnosci prawnych, a takze wypowiada¢ si¢ w sprawie o dopuszczalnos¢ drogi sadowej.

W jednej z zawistych przed Wydziatem Prawa spraw pojawita si¢ kwestia interpretacji
umowy notarialnej, na mocy ktérej ustanowiono zastaw umowny na nieruchomosci, jako za-
bezpieczenie ewentualnych roszczen z tytutu zawartego kontrakeu dzierzawy débr nierucho-
mych. Strony zawarly czasowa umowe dzierzawy débr ziemskich, w ktdrej dzierzawca (za-
stawca) obciazyt swoja kamienicg okreslong suma, stanowiaca wysoko$¢ kaucji ustanowionej
na rzecz wydzierzawiajacego (zastawnika), zabezpieczonej wpisem hipotecznym na jego rzecz.
Jednak dzierzawca zastrzegt sobie w umowie, ze wydzierzawiajacy bedzie mégt dochodzi¢
swych roszczent wynikajacych z wykonania umowy dzierzawy z obciazonej hipoteka kamieni-
cy tylko w okresie pét roku po zakoriczeniu dzierzawy. W kilka lat od ustania dzierzawy z po-
wodztwem o wykreslenie hipoteki wystapita sukcesorka dzierzawcy, ktéra odziedziczyta obcia-
zong kamienice. Sady I instancji i Sad Apelacyjny zgodnie oddality pozew o ekstabulagje, czyli
wykreslenie wpisu hipotecznego. Wydziat Prawa jednak uznat, ze sady w wydanych wyrokach
obrazily art. 1134, 1162 i 1163 C.c. Przyjat bowiem, ze sady zgodnie z przepisami Code civil

2 Archiwum UJ, WP I 58. Posiedzenic Wydzialu Prawa z 22.2.1828 r. Sprawa dotyczyta dziatu spadku po
profesorze U] Jézefie Sawiczewskim, Dziekanie Wydziatu Chemicznego. Sawiczewski byt trzykrotnie zonaty i do-
czekal si¢ dziesigciu synéw i dwdch cérek. Trzech synéw zmarto w dzieciristwie. Zob. Polski Stownik Biograficzny,
t. XXXV, 1994, 5. 355. Z pierwsza zona uzyskat rozwéd z powodu udowodnienia jej cudzotéstwa. Zob. PZ. Pomia-
nowski, Rozwdd, s. 122. Natomiast w postgpowaniu spadkowym uczestniczylo trzech synéw i trzecia zona spadko-
dawcy wraz z dwojka matoletnich dzieci.

24 Art. 1098 Kodeksu Napoleona postanawiat: ,Mezczyzna lub niewiasta, ktdrzy, majac dzieci z innego toza,
wejda w powtdrne lub nastgpne zwiazki malzeriskie, nie beda mogli darowa¢ swemu nowemu matzonkowi wigcej,
nad cz¢$¢ dziecka prawego najmniej bioracego, i darowizny te w zadnym przypadku nie moga przewyzszaé czwar-
tej czgdci majatku”.

2 ANKr, WM 192. Wyrok Sadu IIT Instangji z 13.3.1828 r.

26 Zob. nizej tabela II1.

27 ANKr, WM 186. Wyrok Sadu IIT Instancji z 9.10.1823 .
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powinny rozstrzygna¢ sprawe na podstawie woli stron wynikajacej z tresci umowy. W razie
watpliwosci umowe mialy interpretowac z korzyscig dla przyjmujacego na siebie zobowiaza-
nie (art. 1162 C.c.). Wydziat stanat zatem na stanowisku, ze o sentencji wyroku korzystnej dla
powddki powinna rozstrzyga¢ fundamentalna dla kodeksu zasada swobody uméw i autono-
mii woli stron. W wydanej opinii Wydziat Prawa napisat wprost: ,Zwazywszy, ze wedle ustawy
prawa cywilnego art. 1134 umowy prawnie zawarte dla stron do umowy wchodzacych, prawa
stanowia — a zatem i w rozsadzeniu onych sedzia do brzemienia onej zastosowaé si¢ winien™.

W kwestii waznosci uméw w orzecznictwie sadéw Wolnego Miasta Krakowa Wydziatu
Profesoréw i Doktoréw Prawa U] wypowiadal si¢ wielokrotnie. Sprawy tego rodzaju stano-
wily istotny przedmiot jego opinii. Trudnosci orzecznicze w tej materii wiazaly si¢ nie tylko
z ustaleniem wlasciwej interpretacji przepiséw Code civil, ale wynikaly takze z obowiazuja-
cych wezesniej przepiséw Kodeksu zachodnio-galicyjskiego, ktdry zawieral odmienne regu-
lacje od prawa francuskiego. Dowodzi tego m.in. sprawa, w ktérej Wydzial Prawa stwier-
dzit naruszenie art. 1341 C.c. wobec dopuszczenia przez sady dowodu z zeznan $wiadkéw
na okoliczno$¢ zawarcia przez strony umowy zamiany gruntéw o0 wartosci przewyzszajacej
150 frankéw?. Tym samym fakultet prawny Uniwersytetu wykazal sadom biedne zastosowa-
nie przepisu Code civil o czynnosci prawnej dla celéw dowodowych (ad probationem).

Przedmiotem oceny prawnej profesoréw i doktoréw Wydziatu Prawa byt spér, w ktérym
sady na zadanie powoda uniewaznity umowe notarialna kupna-sprzedazy nieruchomosci za-
warta przez pozwanego z nabywca. Powdd jako podstawe swego zadania podat, ze przedmio-
tem umowy byta nieruchomo$¢ budynkowa stanowiaca jego wlasno$¢ na mocy zawartej z po-
zwanym ustnej umowy zamiany gruntéw. Nie przedstawit jednak ani umowy notarialnej, ani
umowy pisemnej na potwierdzenie zawartej umowy. Mimo to, Trybunat I instancji na wnio-
sek powoda przeprowadzit dowdd z zeznan $wiadkéw, kedrzy potwierdzili podstawy faktycz-
ne pozwu, czyli zawarcie umowy zamiany. Wskutek tych ustalen Trybunat orzekt o uniewaz-
nieniu umowy kupna-sprzedazy na podstawie art. 1108 C.c.?’. Jednoczesnie nakazat wpisaé
powoda do ksiag hipotecznych, jako wiasciciela spornej nieruchomosci. Wyrok Trybunatu
I instancji zatwierdzit Sad Apelacyjny. Sad III instancji orzekt zgodnie ze stanowiskiem Wy-
dziatu Prawa U], zmieniajac réwnobrzmiace wyroki sadéw w ten sposéb, ze sporng umowe
kupna-sprzedazy uznat za wazna, dzigki czemu nabywca spornej nieruchomosci mégt wpisaé
swoj tytut wlasnosci do ksiag wieczystych. Sad III instancji nie przyjat zatem, ze migdzy po-
wodem a pozwanym zostata zawarta umowa zamiany gruntéw. Pretensje o rozliczenie miedzy
stronami postgpowania wynikajace z budowy domu na cudzym gruncie sad I1I instancji ode-
stat do Trybunatu I instangji'.

Z prawniczego punktu widzenia opinia Wydziatu Prawa U] zawierata prawidlowa wy-
ktadni¢ przepisu Code civil. Zostata ona potwierdzona przez Sad III instancji. Dlaczego za-
tem sady obu instancji blednie zastosowaly jasny w swej tresci przepis francuskiego prawa
cywilnego? Trudno zaktada¢, zeby postgpowanie sadéw dwéch instancji wynikato z niezna-

28 Archiwum UJ, WP I 57. Posiedzenie Wydziatu Prawa z 23.10.1822 r.
29 Archiwum UJ, WP I 58. Posiedzenie Wydzialu Prawa z 11.1.1830 r.

30 Art. 1108 Kodeksu Napoleona brzmiat: ,Cztery sa warunki istotne do waznosci umowy: Zezwolenie strony,
kedra sig¢ zobowiazuje; Zdolno$¢ jej do kontraktowania; Przedmiot pewny, wzgledem keérego zaszto zobowiazanie;
Przyczyna godziwa w zobowiazaniu”. Uniewaznienie umowy nastapito na podstawi braku trzeciej przestanki okre-
$lonej w przytoczonym przepisie.

31 ANKr, WM 193; wyr. Sadu 111 instangji z 4.3.1830 r.
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jomosci istoty formy czynnosci prawnej dla celéw dowodowych®. Jak si¢ wydaje, komplika-
c¢je prawne w oméwionej sprawie wynikaly takze z tego, ze rzekoma umowa zamiany miata
miejsce w roku wejscia w zycie w Krakowie Kodeksu Napoleona, tj. w 1810 r. Forma ustna
umowy zamiany — wedtug o$wiadczenia powoda — nie dawata sadom pewnosci co do tego,
czy zostata ona zawarta juz pod rezimem przepiséw Code civil czy moze jeszcze pod rzada-
mi Kodeksu zachodnio-galicyjskiego. Nie ulegato bowiem watpliwosci w §wietle ustalonych
okolicznosci, ze pozwany posiadat i uzytkowal nieruchomo$¢ powoda, wykorzystujac ja na
cele dziatalnosci gospodarczej. Ten z kolei wybudowat za zgoda pozwanego dom na gruncie
do niego nalezacym i mieszkat w nim przez dugi czas.

Wedtug przepiséw Kodeksu zachodnio-galicyjskiego ustna umowa zamiany nieruchomo-
$ci byta wazna i jej udowodnienie nie podlegata ustawowym ograniczeniom. Kodeks austriac-
ki bowiem w wi¢kszym stopniu niz Code civil przeprowadzat zasadg¢ swobody uméw™. Nie
przewidywat mianowicie dla umowy zamiany zadnej szczegélnej formy ani pod rygorem nie-
waznodci, ani dla celéw dowodowych. Forme czynnosci prawnych dla celéw dowodowych
Kodeks zachodnio-galicyjski przewidywat w odniesieniu np. dla umowy darowizny*, inaczej
niz Code civil, ktéry wymagal w tym przypadku bezwzglednie aktu notarialnego pod rygo-
rem niewaznosci. Dlatego tez sady nizszej instancji, idac tropem austriackiego prawa cywil-
nego, dopuscity dowdd na fakt zawarcia przez strony umowy zamiany gruntu. Z okoliczno-
$ci bowiem sporu migdzy stronami wyniklo, ze intencjg obu stron mogta by¢ wola zamiany
nieruchomosci, aczkolwiek pozwany utrzymywat, ze oddanie whasnego gruntu pod budowe
domu przez powoda wynikata wylacznie z checi pomocy w jego trudnej sytuacji zyciowej niz
z zamiaru dokonania zamiany. W $wietle zatem' postanowieri Kodeksu zachodnio-galicyj-
skiego wyroki sadéw nizszych instancji mogly broni¢si¢ tak pod wzgledem faktycznym, jak
i prawnym. Jednak Sad III instancji na podstawie uzupetnionego postgpowania dowodowe-
go przyjat ustalenia faktyczne, ktére pozwolity mu na oceng rozpoznawanej sprawy na pod-
stawie przepiséw Code civil, zgodnie z wykladnia przeprowadzong przez Wydzial Prawa U]J.

W kontekscie przeprowadzonej analizy dziatalno$ci orzeczniczej Wydziatu Profeso-
6w i Doktoréw Prawa nalezy stwierdzi¢, ze odgrywat on waing role w procesie stosowa-
nia francuskiego kodeksu cywilnego. Swoimi pogladami prawnymi przyczyniat si¢ w du-
zym stopniu do korygowania wadliwych orzeczen dwdch instancji sadowych. Potwierdzit
tym samym, ze stanowil wazng instytucj¢ wymiaru sprawiedliwosci, keéra ksztaltowata za-
kres i stopient ochrony prawnej obywateli Wolnego Miasta Krakowa. Przekonuje o tym takze
sprawa, w ktérej Wydziat Prawa po dwukrotnym niejako namysle (najpierw wskutek skargi
incydentalnej o dopuszczalnos¢ drogi sadowej, a nastgpnie wniesionego odwotania od wyro-
kéw wydanych in merito) uznat ostatecznie racje prawne Komitetu Starozakonnego (krakow-
skiej gminy zydowskiej) o niewtasciwosci sadéw co do rozpoznania pozwéw klasztordw kra-
kowskich, m.in. Dominikanéw czy Augustianéw o wyplate prowizji od sum ulokowanych

32 Krakowskie sady blednie jednak odczytaly znaczenie art. 1341 C.c., interpretujac jego treé¢ jako ustawowy
zakaz obalania tresci dokumentu zeznaniami swiadkéw. Szeczegétowo w artykule zlozonym do druku w Beitrige
zur Rechtsgeschichte Osterreich pt. ,Der Code civil in der Rechtsprechung der Freien Stadt Krakau (1815-1846)
— zwischen franzésischer und 8sterreichischer Recheskultur”.

33 Zob. § 26 Kodeksu zachodnio-galicyjskiego, ktéry postanawiat: ,,Czy to ugoda stownie, lub na piémie, czy sa-
downie, lub zasadownie byla uczyniona, to wzgledem obowiazku zadnej réznicy nie czyni”.

3 Zob. § 59 Kodeksu zachodnio-galicyjskiego, ktory stwierdzat: ,Z ugody darowizny ustnie tylko bez istotnego
oddania migdzy Zyjacymi zawartej nie nabywa obdarowany prawa do pozywania. To prawo dla unikniecia podejrzenia
albo zbytniego pospiechu, albo prawem przeciwnej pobudki, zawsze dokumentem pisanym wsparte bydz powinno”.
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na kahale kazimierzowskim®. Zakony dowodzily przed sadem udzielenia oprocentowanych
pozyczek kazimierzowskim zydom, ktére byly zabezpieczone hipoteka na dobrach Kahatu.
Przedstawialy wigc oblatg okreslonych sum w ksiggach grodzkich (np. z 1699 r.) i domagaty
si¢ od krakowskich zydéw wyptaty prowizji od kapitatu za okreslone lata.

Sady poczatkowo przyjely dopuszezalnosé drogi sadowej, ktdra potwierdzit w swej opi-
nii Wydziat Prawa. Uznaly wprawdzie podstawe roszczen zakondw, ale zasadzity prowizje od
dnia wniesienia pozwu. Jednak ostatecznie Wydzial Prawa, rozpoznajac ponownie sprawe,
uznat zarzut gminy zydowskiej o niewlasciwosci sadéw powszechnych. Przyjat bowiem, ze
na mocy patentu nadwornego z 18.2.1797 r. wszelkie diugi cigzace na kahatach przejat rzad
austriacki i na podstawie § 495 C III Kodeksu cywilnego zachodnio-galicyjskiego stat si¢ on
dtuznikiem w miejsce kahatéw. Z tego powodu sumy lokowane na kahatach stanowity przed-
miot pretensji do bylego rzadu austriackiego, a nie do krakowskich zydéw. W pismach do
sadu i Wydziatu Prawa kazimierzowscy zydzi podnosili, ze rzad austriacki $ciagnat z kahatu
odsetki w taki sposéb, ze kapitat zostat sptacony. Komitet Starozakonny w odwotaniu do Wy-
dziatu Prawa powotal si¢ na obraz¢ przepiséw art. 1271 i 1338 Cic., a takze art. 34 traktatu
wiederiskiego z 3.5.1815 r. Stanowisko Komitetu podzielit Wydziat Prawa w przyjetej opinii,
ktéra stanowita podstawg orzeczenia Sadu III instancji o uchyleniu zaskarzonych wyrokéw
z uwagi na niedopuszczalno$¢ drogi sadowej.

V. Zakonczenie

Udziat Profesoréw i Doktoréw Prawa Uniwersytetu Jagielloniskiego w sprawowaniu wy-
miaru sprawiedliwosci Wolnego Miasta Krakowa nalezy oceni¢ pozytywnie, niezaleznie od
zarzutéw, ktére mozna podnies¢ pod adresem zaréwno sposobu wykonywania powierzo-
nego im przez Konstytucje z 1815 i 1818 x. obowiazku, jak i trafnosci wydawanych opi-
nii prawnych. Nalezy w petni doceni¢ role Wydziatu Prawa w ksztattowaniu prakeyki sado-
wej w Rzeczypospolitej Krakowskiej. Jak poswiadcza przeprowadzona analiza, jego poglady
prawne wplywaty nierzadko na wtasciwa wyktadnie przepiséw Code civil przez sady. Miato to
szczegdlne znaczenie w sytuacji policentrycznego systemu prawa Wolnego Miasta Krakowa,
w ktérym obok prawa francuskiego krakowscy s¢dziowie musieli odnosi¢ si¢ w swych orze-
czeniach do prawa austriackiego czy dawnego prawa polskiego.

Wymagano od nich wiedzy nie tylko w zakresie instytucji nalezacych do réznych syste-
mow i tradycji prawnych, ale i znajomosci, poza polskim, kilku jezykéw: francuskiego, nie-
mieckiego czy taciniskiego. Wprawdzie jurysdykcja sadowa Wydziatu Prawa nie istniata dtu-
go, bo nawet nie przetrwala do likwidacji Wolnego Miasta Krakowa w 1846 r., to jednak
o0 odebraniu mu tej funkcji w 1833 r. zadecydowaly wzgledy polityczne, a nie merytoryczne.
Dwory opickuricze narzucity wtedy nowa konstytucje, ktéra zniosta orzecznicza funkeje Wy-
dziatu Prawa. Byt to jeden z elementéw ostabiajacych miejsce Uniwersytetu w ukladzie wla-
dzy Wolnego Miasta Krakowa, ktéry byt od samego poczatku liberalna przeciwwaga dla za-
chowawczej postawy wladzy rzadowo-administracyjnej. Uprawnienia sadownicze Wydziatu
Prawa Uniwersytetu na tyle staly si¢ dla obywateli Rzeczypospolitej Krakowskiej akceptowa-
ng powszechnie codziennoscia, ze nawet uznaniowa procedura dziatania nie wymagata usta-
wowego uregulowania w celu lepszego zabezpieczenia ich praw podmiotowych.

3 Archiwum UJ, WP I 58. Posiedzenie Wydziatu Prawa z 13.4.1820 r. Zob. takie posiedzenie Wydziatu Prawa
2 12.3.1821 r., jak réwniez posiedzenie Wydziatu Prawa z 27.4.1826 r.
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Aneks

Tabela I

Liczba rocznych opinii wydanych przez Wydziat Profesoréw i Doktoréw Prawa U] na posie-
dzeniu w latach 1817-1833 w sprawach o uznanie podstaw prawnych do ztozenia odwotania
do Sadu Ostatniej Instangji

Rok Ogodlna liczba opinii Oddalenie odwolania Uznanie odwolania
1817 3 2 1
1818 9 4 5
1819 11 8 3
1820 13 7 6
1821 16 9 7
1822 33 19 14
1823 32 22 10
1824 38 28 10
1825 64 45 19
1826 84 65 19
1827 77 58 19
1828 80 58 22
1829 98 87 11
1830 75 62 13
1831 123 104 19
1832 153 130 23
1833 70 62 8
Razem: 979 770 209

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie: Archiwum UJ, WP 57-59.

Tabela IT

Liczba wydanych opinii przez Wydzial Profesoréw i Doktoréw Prawa UJ na posiedzeniu
w latach 1817-1833 z podziatem na dzialy prawa

Ogodlna liczba Oddalenie Uznanie
opinii odwolania odwolania

Prawo zobowiazad 665 543 122
Prawo rzeczowe 58 38 20
Prawo malzeniskie osobowe 8 7

Prawo matzeniskie majatkowe 1 1 0
Prawo spadkowe 49 36 13
Prawo procesowe 24 18 6
Prawo egzekucyjne 138 110 28
Sprawy handlowe 2 0 2
Sprawy karne i policyjne 34 19 15

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie: Archiwum UJ, WP 57-59.
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Tabela ITI

Liczba wydanych opinii przez Wydziat Profesoréw i Doktoréw Prawa UJ na posiedzeniu
w latach 1817-1833 z podziatem na niektére kategorie spraw

Kategoria sprawy Ogodlna liczba opinii Oddalenie odwotlania Uznanie odwotania
Zaptata 629 519 110
Rozwéd 5 4 1
Dziat spadku 6 6 0
Niewazno$¢ testamentu 9 7 2
Hipoteka 50 35 15
Licytacja 34 30 4
Wywlaszczenie 4 3 1
Niewail?os'c' zapowiedzenia 16 12 4
komorniczego

Zrédito: opracowanie wlasne na podstawie: Archiwum U], WP 57-59.
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